Ein Beitrag zur Buzuku-Philologie:

Die Anordnung der Heiligennamen in der Allerheiligenlitanei

des altalbanischen Seelsorgehandbuchs (,,Missale®)

JoacHiM MATZINGER (Wien)

»Gott zum Gefallen will ich nunmehr mein Werk beenden. Im Jahr 1554 am 20. Mirz
fing ich an und hérte im Jahr 1555 am 5. Januar auf.“' So informiert der albanische
katholische Geistliche Don Gjon Buzuku tber die Zeitdauer der Arbeitstitigkeit an
seinem Buch’. Bei diesem handelt es sich um das gemeinhin ,Missale“ genannte
Werk?, das ilteste gedruckte Buch des Albanischen’. Durch nicht mehr aufzuklirende
Umstinde ist das scheinbar einzige’ erhaltene Exemplar dieses Seelsorgehandbuchs®
an seinem Anfang unvollstindig. So fehlt unter den ersten Seiten das Titelblatt, das
nicht nur den vom Autor seinem Buch zugedachten, originalen Werktitel enthielt’,

7

Auf Fol. 110v, 56-57 (REssULI 1958: 378): <e$ maa duo teh enbarogn veperineh teme tine
ot tueh pelhuem : endeh vietet gneh M.D.L.iiij.gneh ¢et dit endeh mars guna enfille en-
baroua endeh vietet gneh M D.L.v.endeh caléduor. v. dit> ¢ # ma duo té énbaronj ve-
pEériné teme tiné zot tue pélgyem: éndé vjetét njé 1554 njézet dit éndé mars zuna énfill e én-
barova éndé vjetét njé 1555 éndé kallénduor 5 dit.

Im Kolophon am Ende des Buches auf Fol. 110v. Das Kolophon gibt auch die tiberaus
marginalen Informationen zur Person des Autors und zu seiner Tatigkeit, die sich sonst im
Dunkel der Geschichte verliert (siche Niheres hierzu auch in MATZINGER 2010: 463).

Da es sich bei diesem Werk um kein Missale (Romanum) im konkreten Sinn handelt — der
Abschnitt des liturgischen Missale nimmt neben anderen liturgisch-katechetischen Texten
jedoch den grofiten Umfang des Buches (Fol. 30 bis 110v) ein — ist dieser in der Tat schon
lange etablierte Werktitel nur mit Anfithrungszeichen zu verwenden. PETERs 2007 hat die
alternative Benennung ,liturgisch-katechetische® Handreichung vorgeschlagen. Da es sich
bei Buzukus Buch um eine Kompilation wichtiger Texte fiir die praktische Seelsorge han-
delt, sei deshalb die Bezeichnung Seelsorgehandbuch eingefiihrt, die im Folgenden verwen-
det wird. Zu allgemeinen Informationen tber das Seelsorgehandbuch und seinen Autor
Buzuku siehe z.B. CaBEJ 1968: 17f. oder ELstE 1995: 46f.

Mit RessuLt 1958 und CaBEej 1968 liegen zwei Faksimileeditionen des Seelsorgehandbuchs
vor. Dazu gibt es einige spezielle Literatur wie z.B. die Sammelbinde Hysa 2005, DEMIRA]
2007 und CaBEJ 2006, der einschligige Aufsitze zum Thema enthilt. Eine ausgesprochen
umfangreiche Untersuchung des Verbalsystems des Buzuku hat schliefllich FIEDLER 2004
vorgelegt.

Einen kurzen Uberblick zur Geschichte des ilteren albanischen Buchdrucks gibt BarTL
1987; vgl. dazu auch HETZER 1994-95: 441f.

Es gibt keinerlei Hinweise auf die Hohe der Auflage; vielleicht existierte sogar nur das eine
erhaltene Exemplar (siche MATZINGER 2010: 463).

Dieses Exemplar wird in der Biblioteca Vaticana aufbewahrt, siche die Angaben bei ELsiE
1995: 50.

Siehe auch CaBgj 1968: 9.
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sondern auch Angaben iiber das Imprimatur® und den Druckort’. Das Titelblatt oder
eines der nachfolgenden Blitter konnte vielleicht auch einen Hinweis darauf enthal-
ten haben, welche Vorlage Buzuku seiner albanischen Ubersetzung zugrundegelegt
hat'®. Bisher sind jedoch keine ernsthaften Anstrengungen unternommen worden,
eine Antwort auf die Frage nach den Vorlagen Buzukus zu finden', und das obwohl
gerade dieser Fragenkomplex einer der interessantesten Aspekte der Buzuku-Philo-
logie ist”’. Begibt man sich aber auf diese Suche, miissen dabei zwei Voraussetzungen
berticksichtigt werden. Zum einen darf natiirlich nur nach zeitgendssischen Texten
gesucht werden, d.h. nach Redaktionen der Vulgata und in erster Linie des Missale
(Romanum)”, die im Zeitraum vor dem Ende des Konzils von Trient (1545-1563)
und den aus diesem resultierenden textreformatorischen Anderungen gebriuchlich

8 Im Falle, dass das Seelsorgehandbuch tatsichlich eine kirchliche Druckerlaubnis bekommen
hat. Falls es sich — was nicht ausgeschlossen werden kann — um einen Privatdruck handelte,
so kann das Imprimatur auch fehlen.

9 Als Druckort darf auf Grund mehrerer Indizien Venedig angenommen werden; siehe hier-
tiber zuletzt MATZINGER 2010: 461f.

10 Bei den Ubersetzungswerken nach Buzuku geben die altalbanischen Autoren (siche zu
diesen ELsiE 1995: 53ff.) jeweils ihre lateinische oder aber italienische Vorlage an. Es muss
letztlich offen bleiben, ob Buzuku ebenso verfahren ist, oder ob er seine Vorlage gar nicht
oder nur ganz unspezifisch genannt hat. Unklar ist wegen dieses Seitenverlustes auch, ob
dem Seelsorgehandbuch, wie in anderen Missalia und Brevieren in der Regel tblich, auch
ein Kalender vorangegangen ist. Bei Unvollstindigkeit eines Drucks kann zumindest ein
Kalender Hinweise auf die Didzese des betreffenden Buches geben (siche BoraTTA 1928:
228 sowie GOLDSCHMIDT 1935: 6).

11 Da das Seelsorgehandbuch eine Zusammenstellung liturgischer und katechetischer Texte ist
(siche RoQuEs 1932a: 11, PeTERS 2007: 236), diirfte Buzuku seiner Ubersetzungstitigkeit
wohl drei Vorlagen zugrunde gelegt haben. Die Ubersetzung des Messbuchteils fertigte er
nach dem Modell des vortridentinischen Missale Romanum an (siehe hierzu Fn. 13), wenn
auch nicht auszuschlieffen ist, dass ein an eine bestimmte Di6zese gebundenes Einzelmissale
als sein Vorbild gedient haben konnte. Fiir andere Teile seines Werks, wie etwa das Mari-
enoffizium, die Allerheiligenlitaneien oder das Totenoffizium konnte ein Brevier oder
Stundenbuch gedient haben (zu beachten ist, dass in Italien schon im 15. Jh. das Breviarium
Romanum vorherrschend war; siche GoLpscuMIDT 1935: 40f.). Fiir jene Abschnitte, die das
Tauf- und das Ehesakrament umfassen (Fol. 21 bis 26v), wird sich Buzuku auf einen zeitge-
nossischen Vorlaufertext jenes spater als Rituale Romanum zusammengefassten liturgischen
Werks gestiitzt haben (zu dessen Textgeschichte siehe z.B. Sop1/FLORES ARrcas 2004:
XVIIIE,).

12 Die meisten Uberlegungen zu dieser Frage geben Camay 1960: 54f. und CaBEj 1968: 27f.

13 Gedruckt wurde das Missale Romanum erstmalig im Jahr 1474 in Mailand, worauf mehrere
Drucke folgten (siche dessen Ausgabe durch Lippe 1899; ein Faksimile bei WaRD/JOHNSON
1996; zu den zahlreichen Nachdrucken — auch in Venedig - siehe den Index chronologicus
bei WEALE/BOHATTA 1928: 334f.; dazu die Erginzungen bei AMIET 1990 s.v.). Im Jahr 1570
erschien in Rom schliefflich der erste approbierte nachtridentinische Druck (siehe Sopro/
Triacca 1998). Zur Zeit Buzukus gab es tibrigens noch kein Missale Romanum (plenum) in
italienischer Ubersetzung (Volgare), dazu siehe LanpoTT1 1975: 131f. Zu kroatisch-glago-
litischen Missalia siche HErciGONjA 1975: 239f. und die Ausfihrungen bei GarRzaniTI
2001: 4591f.
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waren', Zum anderen ist noch zu beriicksichtigen, dass auf Buzukus Ubersetzungsti-
tigkeit, wie bereits bemerkt wurde, auch altkroatische Textdokumente einen gewis-
sen Einfluss ausgetibt haben. Dieser zweite Aspekt soll in den folgenden Ausfihrun-
gen kurz zur Sprache kommen'.

Auf Fol. 18-19 des Seelsorgehandbuchs findet sich der Abschnitt der Allerheili-
genlitanei”, iiber die in der Buzuku-Philologie schon 6fter kurz gehandelt wurde.
Was die Aufmerksamkeit auf sich gezogen hat, war der Umstand, dass Buzuku in
seiner Allerheiligenlitanei® einige spezifisch ,franziskanische‘ Heilige nennt”, unter
diesen z.B. Antonius von Padua, Bonaventura oder Elisabeth von Thiiringen®™. Das
gab Anlass zur Vermutung, dass auch Gjon Buzuku selbst vielleicht ein Angehoriger
des Franziskanerordens gewesen sein konnte, was jedoch aus den vorliegenden In-
formationen zu seiner Person nicht beweisbar ist”. Unabhingig von Buzukus mégli-
cher Ordenszugehorigkeit konnte diese Nennung ,franziskanischer Heiliger aber
auch zwei andere Griinde haben: (a) Die Franziskaner waren — neben anderen Orden
wie den Benediktinern und den Dominikanern — im nordalbanischen Raum stark
engagiert”. Das aber ist exakt der Raum, dem Gjon Buzuku seiner Sprache nach zu

14 Das Konzil von Trient (Tridentinum) legte die Grundsteine fiir die anschlielende Reform
der Vulgata sowie der liturgischen Texte.

15 Siche etwa HETZER 1994-95: 439.

16 Der Einfluss des Kroatischen macht sich etwa im Lexikon und in der Phraseologie bemerk-
bar (siche Camay 1960: 56f. und CaBEy 1968: 34f.), was Ausdruck einer Multilingualitit ist,
in der sich Buzuku bewegt hat. Wie weit dieser kroatische Einfluss iiber die Oralitdt hinaus
auf ganz konkreten Textdokumenten beruht, die Buzuku unmittelbar fiir seine Arbeit als
Vorlage herangezogen hat, bleibt in allen Details ja noch zu untersuchen. Auch dieser Bei-
trag ist nur ein kleiner Schritt in diese Richtung.

17 In der Kopfzeile der betreffenden Folioseiten findet sich die Uberschrift <Letanie>; auf
Fol. 18,28 (RessuLt 1958: 40) wird der Beginn der Allerheiligenlitanei mit dem Hinweis
<CHet8 £ane enfill letanite.> Két8 zané énfill letanité ,Hier beginnen die Litaneien® einge-
leitet, auf den die supplicatio ad Denwm mit der albanischen Ubersetzung des Kyrie eleison
folgt (<O eot chii milerier.> O zot ki mishérier).

Zu Geschichte, Aufbau und Stellung der Allerheiligenlitanei innerhalb der katholischen
Liturgie siehe etwa die Ausfithrungen bei Samson 1894: 33f., EiseNHOFER 1932: 193ff,,
KaMMER 1962: 71.

18 Es sei hier erwihnt, dass sich auch in der 1621 in Rom gedruckten Ubersetzung des Spec-
chio di confessione (Paséqyra e t'rréfyemit) des Emerio de Bonis durch den altgegischen
Autor Pjetér Budi auf S. 327-328 (SvANE 1986: 327-328) eine Fassung der Allerheiligenlita-
nei findet. Da diese im italienischen Quelltext nicht vorhanden ist (siehe die Einleitung bei
SvaNE 1986: X), muss sie auf einer anderen Vorlage beruhen. Diese zu ermitteln ist jedoch
noch eine kiinftige Aufgabe.

19 Siehe etwa Rrora 1930: 10, RoQuEes 1932a: 15f., RessurLt 1958: 392, CaBgj 1968: 49
(Faksimileband), Erste 2007: 212f.

20 Informationen zu diesen Personen und ihrem Wirken konnen z.B. KELLER 1968 (mit
stindigen Neuauflagen) sowie in groflerem Umfang SCHAUBER/SCHINDLER 1993 entnom-
men werden.

21 Dazu auch Ersie 2007: 213; siehe auch die Bemerkungen im Folgenden.

22 Siehe u.a. SUFFLAY 1916: 278f., MIRDITA 1998: 272f. oder ELsIE 2004: 146f,
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schlieflen entstammt®. Falls Buzuku beabsichtigte, dass sein Seelsorgehandbuch als
priesterliche Handreichung in Nordalbanien gebraucht wiirde™, so kénnte die Nen-
nung Heiliger, die dem Franziskanerorden angehdrten oder die vor allem bei den
Franziskanern eine besondere Verehrung genieffen, eine Konzession an diese franzis-
kanisch geprigte Umgebung sein; (b) Die Nennung ,franziskanischer’ Heiliger
konnte aber auch ohne irgendeine spezifische Absicht Buzukus erfolgt sein, denn
thre Namen wiren dann einfach nur aus einer Vorlage, d.h. einem Brevier oder einem
Stundenbuch, das er bei seiner Ubersetzungsarbeit konsultiert hat, iibernommen
worden®.

Was die Allerheiligenlitanei des Seelsorgehandbuchs betrifft, so ist ein Aspekt je-
doch bislang noch nicht im Detail untersucht worden, namlich in welcher Reiben-
folge die Heiligennamen im Abschnitt der Invocatio Sanctorum in der Allerheiligen-
litanei angeordnet sind und ob sich fiir diese Anordnung eine Parallele in entspre-
chenden zeitgendssischen Textdokumenten finden lisst™. Hierbei ist der Umstand zu
beachten, dass die formale Gestaltung der Allerheiligenlitanei ganz allgemein, sowohl
was die Gesamtanzahl, als auch die Nennung oder Nichtnennung einzelner Heiliger
als auch deren Anreihung innerhalb der Klassen von einem bestimmten fixen Grund-
schema abgesehen betrifft”, recht variabel ist. So kommt es bei der Gestaltung der
Allerheiligenlitanei in den Missalia und Brevieren zu ganz unterschiedlichen Variati-
onen®, wie sie dann auch in diversen altkroatischen Dokumenten anzutreffen sind.
Ein Abgleich der Invocatio Sanctorum der Allerheiligenlitaneien einiger dieser alt-
kroatischen Dokumente” mit dem Befund des Seelsorgehandbuchs fithrt im

23 Siehe dazu ausfiihrlich Casey 1968: 171f.

24 Es darf aber nicht tibersehen werden, dass das Seelsorgehandbuch vielleicht nur als Hand-
buch vor Ort, d.h. am Exilort in Norditalien vorgesechen war (siche Einzelheiten bei
MATZINGER 2010: 464). Trifft dies zu, so ist darin dann eine Konzession an die Verhiltnisse
in der Heimat zu sehen. Zudem darf nicht vergessen werden, dass Franziskaner gerade auch
im venezianischen Druckwesen prisent waren (siehe RicHarRDsON 1997: 281.).

25 Die Nennung auch solcher Heiliger, die besondere Verehrung vor allem bei den Franziska-
nern genieflen, stellt kein Problem dar, da es sich bei diesen ja auch um universalkatholische
Heilige handelt.

26 Im Zusammenhang damit ist zu beachten, dass bislang auch das Proprium de sanctis des
Seelsorgehandbuchs (ab Fol. 92v) im Hinblick auf seine Heiligenfeste noch nicht untersucht
worden ist.

27 Siehe Samson 1894: 33f., EISENHOFER 1932: 194 (,,Im Mittelalter herrschte die grifite Man-
nigfaltigkeit in den Heiligennamen, die nach den einzelnen Kirchen und Klostern verschie-
den waren und meist eine sehr grofie Zahl (in einigen Fillen bis siber 200) anfwiesen®) und
KAMMER 1962: 91.).

28 Siehe E1sENHOFER 1932: 194, JakOBI-MIRWALD 2004: 104f. (,Keine zwei Stundenbiicher
gleichen einander inhaltlich véllig.“, S. 105).

29 Folgende edierte und daher zugingliche Dokumente wurden verglichen: Vatikanski hrvat-
ski molitvenik (um 1400; lateinschriftlich; FANCEV/GIANNELLI 1934: 42f.), Akademijin du-
brovacki molitvenik (um die Mitte des 15. Jh.; lateinschriftlich; Marié 1996, Marié/
FaL1§EvaC 2004: 258f., BRaTULIC/DAMjaNOVIC 2005: 144f. mit Abbildungen) und Najstariji
Stampani hrvatski molitvenik (vom Ende des 15. Jh.; lateinschriftlich; FANCEV/GIANNELLI
1934: 2771.). Aus dem Bereich der altkroatisch-glagolitischen Tradition, die fir Buzuku je-
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Allgemeinen zu keinen nennenswerten Ubereinstimmungen, von einer Ausnahme
abgesehen. Diese Ausnahme ist das in der westkyrillischen Schriftvariante Bosancica
gedruckte altkroatische Dubrovniker Gebetbuch, bzw. auch als Dubrovacki molitve-
nik benannte Stundenbuch, dessen Erstdruck 1512 in Venedig erfolgt ist®. Dieses
enthalt auf Fol. 92°f. die Allerheiligenlitanei, deren Invocatio Sanctorum mit dem
entsprechenden Abschnitt des altalbanischen Seelsorgehandbuchs verglichen werden

soll’:
Seelsorgehandbuch 1555 Dubrovniker Gebetbuch 1512%
Invocatio Sanctorum
Segfiteia Merii. lut8 per nee.” Csera Mapuid MOJH 32 HaCh
Shénjteja Mért lutu pér né
Segiiteia hi tenecone leue. Cra 6oropofusie
Shénjteja qi tenézoné leve
Segfiteia virhene per enbii hie CTa queBo [UeBANA
virhenate.
Shénjteja virgjéné pér énbrt gjihté
virgjénaté
Segiiti Mehill. Shénjti Méhill CTu MuyOBUIIE

30

31

32
33

doch keine Rolle spielen diirfte, wurden noch folgende Dokumente eingesehen: Misal po
zakonu Rimskoga dvora von 1483 (FRANGES 1971: 408{.), Brevijar po zakonu Rimskoga
dvora von 1491 (Bakmaz/Nazor/TANDARIC 1991: 751.) und Senjski glagoljski misal von
1494 (MocGu$/Nazor 1994: 91).

Ein Nachdruck erfolgte 1571 ebenfalls in Venedig. Die Edition des Erstdruckes von 1512
erfolgte in normierter kyrillischer Transkription durch RESETAR/DANELI 1938. Informatio-
nen zu diesem kroatischen Gebetbuch sind der Edition zu entnehmen bzw. auch bei Ro-
QUES 1932b, BREYER 1936: 258, RavLi¢ 1972: 21f., ScamrTz 1977: 30, im Katalogteil in Li-
POVCAN 2002: 1211. und in knapper Form bei BrRatuL1i¢/Damjanovi¢ 2005: 222 zu finden.
Der erste Abschnitt der Allerheiligenlitanei, die Supplicatio ad Deum, die mit dem Kyrie
eleison beginnt, stimmt in den beiden Dokumenten iiberein, da es sich bei der Supplicatio
um ein textgeschichtlich festgefiigtes und unveranderliches Schema handelt. Im Seelsorge-
handbuch zeigt sich nur bei der Ubersetzung der lateinischen Fiirbitte Christe exaundi nos
durch <O Chrift per gena orate tone.> O Krist pérzé na oraté toné eine sprachimmanente
Variation, da dem lateinischen Verbum exaundire im Albanischen die Paraphrase pérzé oraré
entspricht (demgegeniiber kroat. uslisiti). Aus Zeit- und Platzgriinden konnten die sich an
die Anrufungen anschliefenden Abschnitte der Allerheiligenlitanei (deprecationes, suppli-
cationes, conclusio) hier nicht behandelt werden. Ein Vergleich ergibt aber Ubereinstim-
mungen wie auch Abweichungen, wortiber an anderer Stelle gesondert zu handeln sein
wird.

Die Wiedergabe erfolgt nach RESETAR/DANELI 1938: 741,

Dem jeweiligen Heiligennamen folgt stets die unverinderliche Invokationsformel alban.
lutu pér né, kroat. moli za nas (latein. ora pro nobis). Es wurde hier darauf verzichtet, diese
jeweils zu wiederholen.
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Segiiti Gabriell. Shénjti Gabriel

Cru rabpuene

Segnti Raphael. Shénjii Rafael

Cru padaune

O hiEe juh fegnte enheih &
arcanheih.*"
O gjithé ju shénjté engjéj e arkangjéj

Csu cTu anphenn” u apyanhenn*

O iuh hiEe fegnte te reditunch: en
[pirtenis feh becuom.*

O ju gjithé shénjté redituné én
shpirténish s¢ bekuom

CBH cBeTH pefioBe GiaxkeHu ascu™

Patriarchae

et Prophetae

Segnti hon Batilta. Shénjti gjon Batista

CTH uBaHe KapbCTHTENS

O iuh hiEe Patriarchete / e Propheté.*
O ju gjithé Patriarketé e Profeté

CBH cBeTH maTpuapke u nmpopona*

Apostoli er Discipuli
Segnti Pietre. Shénjti Pjetré Cru nerpe
Segnti Paall. Shénjti Pal Cru naBbie
Segnti Endree. Shénjti Endré Cru anbapd
Segnti Jacob. Shénjti Jakob CTu bkobe
Segnti hon euangelifta. Cru uBaHe
Shénjti gjon evangjelista
Segnti Thoma. Shénjti Toma Cru Toma
Segnti Jachob. Shénjti Jakob Cru BK0Ge

segnti Phelip. shénjti Feélip

Cru dunune

segnti Bortolameh. shénjti Bortolame

CrTu 6apbTONOMK

segnti MaEeh. shénjti Mathe

CrH MaTeio

segnti simon. shénjti simon

CTH muM8He

segnti Tade. shénjti Tade

CTH Taguio

segnti MaEeh. shénjti Mathe

Cru MaTHa

segnti Bernaba. shénjti Bernaba

Cru 6apbHaba

segnti Lucha. shénjti Luka

Cru n8Ka

34

Mit dem Asterisk werden im Folgenden jene Anrufungen gekennzeichnet, bei denen die

Invokationsformel in der 2.Pl. <lutii per nee.> [utT pér né bzw. mre 3a (Hace) molite za nas

erscheint.
35

<anpheun>, siche RESETAR/DANELI 1938: 74.
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segnti March. shénjri Mark

CTH MapeKo

O iuh hiEe fegntene Apoftoih
euangelifta.” O ju gjithé shénjténé
Apostoj evangjelista

CBH CBETH aNloCTOJIN H €BaHbhenucre™

O iuh hiEe fegntene difcipuite e tineh
eot.* O ju gjithé shénjréné dishipujté e
tiné zot

CBH CTH $YeHALH FHA*

Mar

tyres

O iuh hiEe fegntene teh paa quat.”
O ju gjithé shénjténé té pakunat

CBH CTH MIadeHbIH™*

segnti stiefene. shénjii shtjeféné

CTH cremaHe

segnti Lorencg. shénjti Lorenc

CTu NoBpHEHbYE

segnti Ugencg. shénjti Veenc

CTH BALEHBIE

segnti Fabian. shénjti Fabian

CTu (paburane

segnti sebastian. shénjti sebastian

Cru ce6acTraHe

segnti Ulafs. shénjti Viash

segnti hon / e Pall. shénjti gjon e Pal

CTH HBaHe ¥ IaBbiIe

segnti Coemeh / e Damian.
shénjti Kozmé e Damian

Ctd K$35Ma ¥ JaMiaHe

Cru hephBasu u mpoTa3u*

O iuh hie fegiitite / e munduom.*
O ju gjithé shénjtité e munduom

CBH cTH M8UeHHIH*

Episcopi e

t Doctores

segnti Siluelter. shénjti Silvestér

CTH cuIBeChTpe

segnti Greguur. shénjti Gregir

Cru rapsrépe

segnti Mertii. shénjti Mérti

CTu MapbTHHE

segnti Augultii. shénjti Augusti

CTu aroychTuHE™

segnti Anbroe. shénjii Anbroz

Cru aM6poxu

fegiiti ierolim. shénjti jerolim

CTH 1€pOHEME

fegnti necholle. shénjti nékolle

CTH HEKOJIa

fegnti bonauentura. shénjri
bonaventura

36 <aroychTHIE>, siche RESETAR/DANELI 1938
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fegnti lodouich. shénjti lodovik

Cru n8noBude

O iuh hiEe fegntite Pape / e confeflore.*
O ju gjithé shénjtité Papé e konfesoré

CBH cTH GHCLKSTIH ¥ HCTIOBb €| HAIE*

O iuh hiEe fegntene doctore.*
O ju gjithé shénjténé doktoré

CBH cTH $unTenn*

Presbyteri

et Religiosi

fegnti benedit. shénjti benedit

CTH GeHEeuKbTE

fegnti bdech. shénjri bdek

fegnti francelch. shénjti frangesk

Cru ¢paHbUECHKO

fegnti Enduoh hi paduefle.
shénjti Enduo i paduesé

CTH aHBTOHH

CTHd fOMHAHAYe

fegnti bernardin. shénjii bernardin

CTu 6aprHApHO

CTH NeoHaphblie

O iuh hi€e muneh / e remitah.*
O ju gjithé munégj e remita

Cau cTu kan$hepu u pemute*

O iuh hiEe fegntene priftene / e hach
miihill.* O ju gjithé shénjténé prifténé e
gjak m’ ungjill

CBH CTH IIOIIOBE U JALA™

Sanctae Die

fegnteia merii madalena.
shénjteja méri madalena

Cra MapHIa MaHb[aJIeHa

Cra mMapsTa

fegnteia neseh. shénjteja neze

Cra a[r]aeTa

legnteia dorothee. shénjreja dorotée

legnteia lucii. shénjreja lugt Cra n$ud
fegnteia cecilia. shénjteja cegilja Cra nenmid
legnteia agatha. shénjteja agata Cra arata

fegnteia catharine. shénjteja katariné

Cra KaTapuHa

legnteia clara. shénjreja klara

CTa Kknapa

fegnteia elicabete. shénjteja elizabeté

Cra enm3abeTta

Cra opbc§na

O iuh hiEe fegnte virhenah / e teh veia.
O ju gjithé shénjte virgjéna e té veja

CBe cTe JII€BUIE H S[OBHUIIE
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Laic

O iuh hiEe fegnt e fegnta teh tineh ¢ot. | Cbu cTu u ceBeTHIE 60X [H]e
O ju gjithé shénjt e shénjta e tiné zot

Der Vergleich der beiden Versionen der Invocatio Sanctorum der Allerheiligenlitanei
zeigt eine weitgehende Ubereinstimmung, was die Nennung und vor allem die An-
ordnung der Heiligen betrifft. Sieht man von den Anrufungen der Gottesmutter, der
Engel, der Patriarchen und Propheten, und schliefflich der Apostel und Jiinger ab, die
textgeschichtlich bedingt” eine vollkommene Ubereinstimmung zeigen, so zeigen
sich viele Ubereinstimmungen auch bei den anderen Anrufungen, die durch nur recht
geringfugige Abweichungen unterbrochen werden, vgl.:

Mirtyrer: In der Klasse der Martyrer nennt Buzuku auch Blasius (alban. Viash),
wofiir sich im kroatischen Gebetbuch von 1512 keine Parallele findet*. Die Nennung
gerade dieses Heiligen in der albanischen Allerheiligenlitanei des Seelsorgehandbuchs
lasst sich aber in zwei historische Kontexte stellen. Zum einen ist Blasius Schutzpat-
ron der Stadt Dubrovnik®, die mit Albanien enge Beziehungen unterhielt®. Zum
anderen wird Blasius, einer der 14 Nothelfer, auch in Pestzeiten angerufen* und es
konnte hier eine Verbindung mit jener Furbitte gesucht werden, die Buzuku dem
Abschnitt der supplicationes” auf Fol. 18" (siche Ressur1 1958: 42) selbstindig hinzu-
gefiigt hat: (hiEe populine e cherftene endeh arbaniit atah en mortaiet largoh tuu
teh lufmeh eot.) gjithé populliné e kérshtené éndé arbanit ata én mortajet largo ty té
lusmé zot ,Herr, wir bitten dich, halte das ganze christliche Volk in Albanien von der
Pest fern”. Anders als im Seelsorgehandbuch werden im kroatischen Gebetbuch
auch die beiden Heiligen Gervasius und Protasius genannt*.

37 Diese Abschnitte der Allerheiligenlitanei sind iberlieferungsbedingt am stabilsten und so
stark fixiert, so dass es bei ihnen in den Gebetbiichern zu keinen Variationen kommt (siehe
auch E1SENHOFER 1932: 1991.).

38 Die Anrufung des Blasius findet sich hingegen im Akademijin dubrovacki molitvenik (siche
MavLi¢/FaLS8Evac 2004: 259; Sveti Viasi mo(li za nas)).

39 Siche SCHAUBER/SCHINDLER 1993: 50 und bes. Harris 2003: 237f.

40 Dem Blasius war etwa die Kirche der ragusanischen Gemeinde in Shkodér geweiht (siche
ScumrTT 2001: 132). Aber auch in Dubrovnik ist die Anwesenheit von Albanern — darunter
viele Geistliche — gut bezeugt (siche die ausfithrliche Untersuchung von MAHNKEN 1966).

41 Siehe z.B. SCHAUBER/SCHINDLER 1993: 50 und KELLER 1968: 76. Nicht zu vergessen ist im
Zusammenhang damit, dass auch im Adriaraum 1348 die grofle Pest wiitete, von der auch
Albanien betroffen wurde (siche ScamrrT 2001: 208 und 212).

42 Siehe zu den supplicationes die Ausfithrungen bei SAMsoN 1894: 224f., KAMMER 1962: 81f.

43 Die von Buzuku selbstindig hinzugefiigte Fiirbitte steht an Stelle der Fiirbitte ut cuncto
populo christiano pacem et unitatem largiri digneris, die im kroatischen Gebetbuch in der
Ubersetzung beibehalten wurde. Die in der heutigen Allerheiligenlitanei gebriuchliche
Fiirbitte a peste, fame et bello ist im Ubrigen eine erst jiingere Einschaltung (siche Samson
1894: 34 und E1sENHOFER 1932: 200).

44 Siehe Samson 1894: 141f., KaMMER 1962: 53, KELLER 1968: 229, SCHAUBER/SCHINDLER
1993: 301f. Die beiden Heiligen werden auch im sog. Kreuzbrevier (sieche im Folgenden in
Fn. 54) genannt, ebenso auch in zeitgendssischen Ausgaben des Breviarium Romanum.
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Bischofe und Kirchenlehrer: Die Gestaltung der Invocatio Sanctorum in dieser
Klasse der Allerheiligenlitanei der beiden Dokumente ist beinahe identisch, nur im
Seelsorgehandbuch findet sich zusitzlich die Anrufung des fir die Geschichte des
Ordens der Franziskaner so bedeutsamen Bonaventura®.

Priester und Ordensleute: In dieser Klasse gibt es einige kleine Diskrepanzen. Zu
Beginn des albanischen Abschnitts wird Benedikt von Nursia zweimal genannt, ein-
mal in einer jlingeren Lautform Benedit und danach in einer ilteren albanischen
Lautform Bdek*, die jedoch beide als Entsprechung des 6eneguksT des kroatischen
Gebetbuchs aufzufassen sind. Eine weitere Abweichung ergibt sich dann dadurch,
dass im kroatischen Gebetbuch die Heiligen Dominik* sowie der auch als Nothelfer
angerufene Leonhard® genannt werden, fiir die sich im Seelsorgehandbuch des
Buzuku keine Entsprechung zeigt.

Heilige Frauen: Auch bei der letzten Klasse der Anrufungen an die Heiligen erge-
ben sich drei Diskrepanzen. So findet sich im Seelsorgehandbuch ohne eine Entspre-
chung im kroatischen Gebetbuch die Anrufung an Dorothea®”, wihrend das kroati-
sche Dokument mit Martha® und Ursula® wiederum zwei Heilige aufweist, die bei
Buzuku nicht genannt sind.

Von den genannten Abweichungen abgesehen weist die Gestaltung der Invocatio
Sanctorum der Allerheiligenlitanei im Seelsorgehandbuch und im kroatischen Gebet-
buch von 1512 insgesamt aber bestimmte Gemeinsamkeiten auf. Dabei handelt es sich
um Gemeinsamkeiten, die zum Teil Parallelen im Akademijin dubrovacki molirvenik
finden, wodurch sich diese drei Texte in der Gestaltung dieses Abschnitts ithrer Al-
lerheiligenlitanei deutlich von anderen Dokumenten unterscheiden™:

- in der Anordnung der Namen in der Klasse der Priester und Ordensleute, die
von der Anordnung abweicht, wie sie etwa im lateinischen Missale Romanum von

45 Siehe KELLER 1968: 76f. und SCHAUBER/SCHINDLER 1993: 359f. Unter den mit dem
Seelsorgehandbuch abgeglichenen kroatischen Dokumenten (siehe dazu Fn. 29) erfolgt die
Nennung Bonaventuras sonst nur noch im Akademijin dubrovacki molitvenik (sieche Ma-
L1¢/FALISEVAC 2004: 260). Nach den Angaben bei LEGe 1912: 273 ldsst sich schliefen, dass
die Nennung Bonaventuras aber auch im zeitgendssischen Breviarium Romanum zu finden
ist.

46 Eine solche Zweifachnennung findet sonst keine Parallelen, sie ist somit Buzukus
eigenstandiger Gestaltung der Allerheiligenlitanei zu verdanken, wobei aber tiber seine Ab-
sichten nur spekuliert werden kann. Moglicherweise wollte Buzuku neben der albanischen
Namensform Bdek < Benedict(us) (Bdek ist auch, wie im Kolophon mitgeteilt, der Name
von Buzukus Vater; siche zuletzt PETERs 2007: 241) auch eine transparentere, d.h. der latei-
nischen und italienischen Namensform Benedictus, bzw. Benedetto niherstehende Namens-
form mitangeben.

47 Siche SaMsoN 1894: 176f., KaAMMER 1962: 64, KELLER 1968: 152f., SCHAUBER/SCHINDLER
1993: 4091.

48 Siehe KELLER 1968: 332f. und SCHAUBER/SCHINDLER 1993: 5711f.

49 Siehe KELLER 1968: 155f. und SCHAUBER/SCHINDLER 1993: 57.

50 Siehe KELLER 1968: 367f. und SCHAUBER/SCHINDLER 1993: 388f.

51 Siehe KELLER 1968: 492f. und SCHAUBER/SCHINDLER 1993: 5471.

52 Jedenfalls von den Dokumenten, die hier verglichen werden konnten.
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1474, im Brevier des Kardinals Francisco de Quifiones (sog. Kreuzbrevier) von
1537°* und auch in den anderen hier verglichenen kroatischen Dokumenten® bezeugt
ist, vgl. die folgende Ubersicht™:

SHB DG AM M 1474 QB 1537
Benedictus (2x) Benedictus Benedictus Franciscus Antonius
Franciscus Franciscus Franciscus Antonius Benedictus
Antonius Antonius Antonius Dominicus Franciscus

Dominicus Dominicus Dominicus
Bernardinus Bernardinus Bernardinus Bernardus
Leonardus Leonardus

- in der Anordnung der Namen in der Klasse der Heiligen Frauen. Zwar herrscht
hier eine weitgehende Ubereinstimmung in der Anreihung, jedoch zeigt sich ein
Unterschied bei der Nennung und Nichtnennung gewisser Namen. Einzig zwischen
dem Seelsorgehandbuch und dem Akademijin molitvenik gibt es eine gewisse Glei-
chung:

SHB DG AM M 1474”7 QB 1537
Maria Magdalena | M. Magdalena M. Magdalena M. Magdalena M. Magdalena

Marta

53 Siche L1pPE 1899: 191. Der nachtridentinische Druck von 1570 beschrinkt sich ebenfalls auf
die Anrufung von Benedictus, Dominicus sowie Franciscus (in dieser Reihenfolge; siche
Sop1/Triacca 1998: 289).

54 Das Reformbrevier des Kardinals Francisco de Quifiones (sog. Kreuzbrevier) fand zwi-
schen 1535 (erste Rezension) und 1568, dem Jahr seines Verbots, weite Verbreitung (siehe
die kurze Abhandlung bei Sop1/Triacca 1999: XIIf.). Aus Zeitgriinden konnte hier nur die
Ausgabe der zweiten Rezension durch LEcG 1908 (Antwerpen 1537) herangezogen werden,
deren Allerheiligenlitanei (S. 395f.) jedoch nach dem Kommentarband von LecG 1912: 272
der Fassung der ersten Rezension von 1535 gleicht. Das Kreuzbrevier wurde deshalb hier
verglichen, weil eine zeitgendssische Ausgabe des Breviarium Romanum nicht zur Verfi-
gung stand. Nach den Angaben bei LEcG 1912: 272f. hat Quifiones in der Allerheiligenlita-
nei gegeniiber zeitgendssischen Ausgaben des Breviarium Romanum aber einige Heilige
weggelassen.

55 Siehe die in Fn. 29 genannten Vergleichstexte.

56 Hier und im Folgenden: SHB: Seelsorgehandbuch des Buzuku, DG: Dubrovniker Gebet-
buch, AM: Akademijin Molitvenik, M 1474: Missale Romanum von 1474, QB: Brevier des
Quifiones von 1537. Zur besseren Vergleichbarkeit werden hier und im Folgenden die Na-
men einheitlich in der lateinischen Namensform angegeben.

57 Siehe LirpE 1899: 192. Im nachtridentinischen Druck aus dem Jahr 1570 werden Maria
Magdalena, Agnes, Agatha sowie Monica genannt (siehe Sop1/Triacca 1998: 289).

58 Nach den Angaben bei LEGG 1912: 273 wurden im zeitgendssischen Breviarium Romanum
ebenso Clara und Elisabeth genannt.
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SHB DG AM M 1474 QB 1537
Agnes Agnes Agnes Agnes Agnes
Dorothea
Lucia Lucia Lucia Lucia
Caecilia Caecilia Caecilia Caecilia
Agatha Agatha Agatha Agatha Agatha
Catharina Catharina Catharina Catharina
Clara Clara Clara Clara
Elisabeth Elisabeth Elisabeth

Da der Forschungsstand zur Frage der Vorlage(n)”, die Gjon Buzuku zur Arbeit an
seinem Seelsorgehandbuch herangezogen hat, noch iiberaus lickenhaft und unbefrie-
digend ist, erscheint es augenblicklich viel zu voreilig, aus dem hier vorgefihrten
Vergleich seines Werks mit spezifisch einem, bzw. zwei kroatischen Dokumenten
einen definitiven Schluss zu ziehen. Immerhin zeigt sich aber, dass die Invocatio
Sanctorum der Allerheiligenlitanei des Seelsorgehandbuchs dem betreffenden Ab-
schnitt im kroatischen Druck von 1512 und dem Abschnitt im Akademijin molitve-
nik dhnlich ist. Aus diesem Umstand folgen sofort folgende kiinftige Forschungsan-
sitze:

59

60

Konnte die Ubereinstimmung bei der Anrufung der Heiligen zwischen dem
Seelsorgehandbuch und diesen kroatischen Gebetbiichern darauf zurtickzufithren
sein, dass Buzuku bei seiner Arbeit gerade eines dieser beiden zu seiner
Verfugung hatte?

Falls eine Ubereinstimmung zwischen dem Seelsorgehandbuch und den kroa-
tischen Gebetbiicher nicht darauf beruht, dass Gjon Buzuku eines dieser beiden
oder beide Biicher konsultiert hat, dann stellt sich jedoch die Frage nach einer
moglichen dritten, beiden Texten gemeinsamen Quelle.

Eine solche Quelle miisste dann in einem Missale®, einem Brevier oder einem
Stundenbuch® entweder in lateinischer®, in italienischer® oder in kroatischer®

Es darf keineswegs tibersehen werden, dass Buzuku wihrend seiner Titigkeit durchaus
auch mehrere, verschiedene und damit auch verschiedensprachige (!) Vorlagen konsultiert
haben konnte. Problematisch sind in diesem Zusammenhang Aussagen, die sich auf einen
Vergleich des Seelsorgehandbuchs nur mit modernen Redaktionen theologischer Texte be-
rufen, wie z.B. bei CaBgj 1968 (Faksimileband): 49 (zu den Namen der Allerheiligenlitanei)
LKétu ... mungojné Sancte Joseph, ...~ (Us.: ,Hier fehlen der HI. Joseph, ...“). Tatsichlich
muss in zeitgendssischen Dokumenten in der Klasse der Patriarchen und Propheten die An-
rufung des Joseph fehlen, da sie erst 1726 durch Papst Benedikt XIII. aufgenommen wurde
(siche SamsoN 1894: 34 und 76 und Cross/LIvVINGSTONE 1997: 901). Angesichts der Tatsa-
che, dass Buzukus Vorlage (noch) nicht identifiziert ist, sind Aussagen tber Hinzufiigun-
gen oder Auslassungen von Namen ohnehin nicht moglich.

Siehe die in Fn. 13 genannte Literatur; vgl. in Erginzung noch BoHATTA 1928: 214f. und
HAussLING 2005.
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Sprache gesucht werden. Da es sehr wahrscheinlich ist, dass Gjon Buzuku im
Einflussbereich Venedigs lebte und wirkte®, hitte sich eine solche Suche in einem
ersten Schritt auf Ausgaben zu konzentrieren, die in Venedig gedruckt wurden®.

Welche Vorlage auch immer Buzuku letztlich als Vorbild fiir seine Gestaltung heran-
gezogen hat, so hat er durchaus auch eigenstindig gehandelt”, als er jene Fiirbitte zur
Abwendung der Pest® in Albanien eingefiigt hat, ein Beweis seiner Selbstindigkeit,
ein Hinweis aber auch auf die Verbundenheit des Exilanten mit seiner albanischen
Heimat®.

Es versteht sich von selbst, dass auf so kurzem Raum die spannende und kom-
plexe Frage nach Vorlagen des altalbanischen Seelsorgehandbuchs keiner auch nur
ansatzweise zufriedenstellenden Losung zugefithrt werden konnte, doch konnte
zumindest der Weg gezeigt werden, den die Buzuku-Philologie in dieser Frage zu
gehen hat. Nur der konsequente Vergleich des Seelsorgehandbuchs mit zeitgendssi-
schen lateinischen, italienischen und kroatischen Dokumenten wird es ermdglichen,
in der Frage der Vorlage(n) entscheidende Schritte vorwirts zu machen und so eines
der Ritsel zu losen, die das unvollstindige Werk aber auch der Autor selbst durch
sein so kurzes Kolophon aufgegeben hat.

61 Zur Geschichte des Breviers und des Stundenbuchs siehe (neben den noch in Fn. 62 folgen-
den Hinweisen) BouaTra 1928: 215f., SALMoN 1967, GoLpscuamipT 1968: SS. 1f., Sop1/
Triacca 1999: IX{f., HiussLing 2005: 21f., JacoBI-MirwAaLD 2004: 83 und 102f.

62 Zu den lateinischen Missalia siehe die Literaturangaben in Fn. 13. Die lateinischen Breviere
des 15. Jahrhunderts verzeichnet BonaTTa 1911: 24ff., jene des 16. Jahrhunderts BoraTTA
1937: 1ff. Dazu sind GoLpscHMIDT 1968: SS. 14ff. sowie die Erginzungen einzusehen, die
AMIET 1990 s.v. verzeichnet.

63 Siehe zu den Drucken im Volgare den Appendix ,Lezionari in lingua italiana‘ bei LANDOTTI
1975: 163f.

64 Siehe die in Fufinote 13 genannten Hinweise.

65 D.h. in Venedig, doch viel wahrscheinlicher auf dem venezianischen Festland; siche hierzu
die Argumente in MATZINGER 2010: 463.

66 Die besondere Bedeutung Venedigs als Druckort fiir den gesamten Adriaraum ist hier zu
beachten; siehe allgemein GEruLATIS 1976, RicHARDSON 1997, FREMMER 2001 sowie spezi-
ell zum Brevierdruck GoLpscuMIDT 1935: 35; siehe ferner auch Scumrrz 1977 (stidslawi-
sche Drucke) und BarTL 1987 (albanische Drucke). Es kann natiirlich nicht ausgeschlossen
werden, dass Buzuku auch eine oder mehrere Ausgaben anderer Druckorte zu seiner Ver-
figung hatte, gleichwohl liegen Drucke aus Venedig am nichsten und angesichts der so
zahlreichen venezianischen Drucke wire deren Uberpriifung bereits eine sehr umfingliche
Aufgabe.

67 Zu Anderungen innerhalb der Allerheiligenlitanei im Verlauf der Geschichte siche Samson
1894: 33f. und E1sENHOFER 1932: 200.

68 Zu fragen ist, ob Buzuku mit mortajé ,Pest® tatsichlich nur die pandemische Seuche ge-
meint, oder in einem ibertragenen, zugespitzten Sinn vielleicht auch auf die osmanische
Herrschaft in Albanien angespielt hat.

69 Es muss schliefflich offen bleiben, ob Buzuku selbst nach (Nord)italien emigriert ist, oder
als Sohn albanischer Emigranten bereits im Exil geboren wurde.
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